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Daniel Bensaid esteve no Brasil, em novembro de 2008, para o
lancamento de Os Irredutiveis — Teoremas da Resisténcia para o Tempo
Presente (S&o Paulo: Boitempo, 2008, 98 p.). Professor de Filosofia da
Universidade de Paris VIII, ativista politico francés, presenca constante nos
movimentos de maio de 1968, Bensaid nos introduz agora a cinco provocativos
“teoremas” subdivididos em “escélios” e “corolarios” (p.26-27).

Ainda que tenha escrito mais de vinte livros, poucos foram traduzidos
para o portugués. O autor de Marxismo, Modernidade e Utopia (2000, com
Michael Lowy) e Marx, o Intempestivo (1999) continua — infatigavelmente —
resistindo e se opondo a idéia (con)formada e conformista de que o mundo
estaria caminhando rumo a uma inelutavel catastrofe. Nesse sentido, seus
“teoremas da resisténcia” para o “tempo presente” contribuem para difundir
toda a forca e atualidade de um pensador inquietante e contestador em terras
brasileiras.

Como pontua Michael Léwy na orelha do livro, os cinco teoremas estao
articulados em torno de uma questao fundamental: “deve o futuro se reduzir a
uma repeticao infernal da ordem existente?” Pois € contra o “aniquilamento dos
horizontes da esperanga” que a voz de Bensaid se insurge, pondo a prova a
“forga irredutivel da indignacao” (p.10, 22, 97). Mantendo-se fiel ao espirito
inconformista dos idos anos de 1968, o filésofo oferece alternativas para a
“mercantilizacdo do mundo” e problematiza a acerba “pds-modernidade”: “por
gue nos que jamais fomos verdadeiramente modernos, deveriamos acordar de
repente pos-modernos?” (p.97). Em prefacio a edicdo brasileira, o autor
esclarece que Os Irredutiveis foi publicado em francés, em janeiro de 2001,
portanto antes dos atentados de 11 de setembro e do inicio da segunda Guerra
do Golfo. De certa forma, Bensaid ja ponderava sobre os perigos de um “novo
obscurantismo”, decorrente do “progresso histérico de méo unica”, e legitimado
por “antiluministas pdés-modernos” (p.10). Apesar de os termos do debate

terem evoluido, de forma a responder algumas questfes levantadas em 2001,
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a relevancia do livro é indiscutivel: as condicdes que o impulsionaram

permanecem praticamente as mesmas.

Rebatendo as profecias de Fukuyama sobre o fim da historia e a
“historia historiografica” de Hobsbawm, o filésofo declara que, apds a derrota
‘das grandes esperangas do século XX’ e da “retracdo da temporalidade
histérica em torno de um presente empobrecido”, vivemos em um momento de
“transicao” (p.10-11,77). “Transigdo” entre o “ndo mais” e o “ainda nao” que,
para o autor, ndo deixa de ser um “momento utopico” (p.11). A utopia, alias, é
entendida na esteira de Henri Lefebvre, como o “senso ndo-pratico do possivel”
ou “possibilidade prevista” (p.12).

Em meio as incertezas do mundo contemporaneo, decorrentes do
esgotamento de paradigmas, do “fim das certezas absolutas”, Bensaid
reconhece como certo o fato de o mundo ter se tornado “mais desigualitario” e
‘mais violento” (p.11,95). Porém, as “portas do futuro estdo de novo
entreabertas” e € preciso enfrentar os “desafios de um novo século” (p.11,17).
Contra o “mar medonho da agado sem objetivo”, a “desesperancga” e o “cinismo
dos vencedores”, o intelectual desfere seu progndstico alentador e enfatiza, ao
longo do livro, a irredutibilidade da politica a ética e a estética (p.19).

A cada teorema corresponde um capitulo. Assim, os cinco teoremas —
gue soam como manifesto - insistem deliberadamente na instancia do negativo
enquanto momento critico. O primeiro teorema — “A politica € irredutivel a ética
e a estética” e o ultimo — “A dialética da razédo é irredutivel ao espelho
guebrado da pos-modernidade”, particularmente nos interessam. Neles nos
deteremos, sem deixar de mencionar os demais: (ii) “A luta de classes &
irredutivel as identidades comunitarias”, (ii) “A dominagdo imperial ndo é
soluvel nas beatitudes da globalizacdo mercantil”, (iiii) “Quaisquer que sejam as
palavras para expressa-lo, o comunismo € irredutivel as suas falsificacdes
burocraticas”.

No primeiro capitulo, Bensaid sugere que a “angustia contemporanea
diante da incerteza da acao politica” pode conduzir a uma “grande desilusao”
que ndo seria mais “libertadora”, como eram as “grandes narrativas” do
lluminismo (p.26). Nesses tempos de “crueldade melancdlica”, sem “projetos e

programas”, essa ‘grande desilusdo” seria “destrutiva dos proprios
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fundamentos da cultura” (p.26). Partindo da hipétese de que “a estetizagédo da

politica constitui uma resposta recorrente as crises da democracia”, o filésofo
tece criticas severas ao discurso da pés-modernidade (p.25). Ao fazé-lo,
procura demonstrar como esse discurso esta imbuido da l6gica da dominacdo
capitalista e inserido num contexto fetichista de “abstracdo monetaria”, do qual
nao consegue se desvencilhar (p.25, 28). Ao reproduzir a realidade social, o
discurso pés-moderno ndo conseguiria dar o salto qualitativo necessario para
constituir-se enquanto instancia critica de resisténcia. Na opinido de Bensaid,
esse discurso débil, ao eleger o “acontecimento sem histéria”, “a fluidez sem
crise”, a “continuidade sem ruptura” e “a retorica da resignagao” estaria
condenado a “girar em circulos numa repeticédo infernal das estruturas imoveis”
(p-29,30). Para um autor que considera que “tudo é politico” — “em certa
medida e até certo ponto” — um discurso incapaz de articular os antagonismos
sociais, de incorporar conflitos e contradicbes, de “exigir grandes
transformagbes em grandes questées”, jamais podera ser considerado “um
gesto politico por exceléncia” (p.31, 32). Inspirado em Richard Rorty, confirma
sua suspeita: ha uma ligacao estreita entre o pos-modernismo e o derrotismo
politico. O discurso pés-moderno, em sua exaltada defesa da diferenca,
praticaria uma espécie de “tolerancia liberal repressiva’, dissolvendo os
conflitos no que Hegel chamava de “diversidade sem diferenga” e que Bensaid
denomina de “singularidades indiferentes” (p.44). A invencao do “simulacro da
diferenca” e do “individualismo sem individualidade”, convenientes ao “fluxo
incessante das trocas e das modas” e aos “éxtases ludicos da subijetividade
consumista”, falham em relagdo a manutencdo daquele “horizonte de
universalidade”, essencial para a construgao de uma verdadeira “dialética da
diferengca” (p.44, 45). Portanto, como assegura Bensaid, o “sistema
classificador” pés-moderno, ao promover a “destotalizacao”, ndo conseguiria
estabelecer uma genuina “relagao de forga diante da opressao” (p.46, 48, 52).
Esse é o tom que perpassa o0s cinco teoremas de Os Irredutiveis que
vao ganhando corpo a partir de um mosaico de citacdes e no debate tedrico
com inUmeros pensadores, 0 que traz dificuldades para a leitura. As notas de
rodapé sao econbmicas, elucidam pouco, e seriam necessarias mais

referéncias bibliogréficas. A forma como Bensaid organiza seu pensamento faz
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lembrar um pouco aquele Benjamin das teses sobre o conceito de historia. De

certo modo, seu estilo cadtico, além de soar como manifesto politico, também
faz jus aquela prerrogativa primeira de constituicdo de uma teia coletiva
solidaria.

No quinto teorema, que corresponde ao capitulo final, “A dialética da
razdo € irredutivel ao espelho quebrado da pds-modernidade”, o filésofo
examina como as nogdes de modernidade e de pdés-modernidade, antes de
estabelecerem eventos sucessivos, sdo duas “tendéncias contraditérias
inerentes a logica do valor que se valoriza” (p.81). Para Bensaid, a poés-
modernidade seria um “protesto recorrente” contra a modernidade, pois
exprimiria certa “revolta” em relagdo as “disciplinas da razdo” (p.82,83). No
entanto, nas paginas seguintes, suas premissas iniciais parecem entrar em
curto-circuito, levando-o a questionar, em discurso por demais ambiguo, os
limites entre as duas categorias - modernidade e pos-modernidade — que
tinham sido definidas como “tendéncias contraditérias” (p.81). Assim, testando
suas proprias reflexdes, Bensaid constréi seus argumentos de maneira
sinuosa, reafirmando que, em nossa contemporaneidade, o “consenso triunfa”
sobre o “conflito” (p.83). A medida que o texto avanca, o fildsofo neutraliza a
oposicao entre modernidade e pos-modernidade e concebe essas categorias
como “as duas faces de Jano” (p.84). Por fim, reconhece a dificuldade em
definir os termos, devido a “elasticidade do conceito” e a auséncia do
estabelecimento de uma periodizacéo pertinente (p.84).

Para “além da modernidade e da pds-modernidade”, resta a “forga
irredutivel da indignacao”, que é “exatamente o contrario do habito e da
resignacao” (p.97). Com essas palavras, Bensaid arremata suas reflexdes. Nao
sem antes propor a invengdo de “‘um mundo que ndo seja mais uma
mercadoria” (p.66). A voz do intelectual emerge em plena contemporaneidade
do “homo resignatus” para denunciar a “apatia dos discursos da resisténcia”,
atentar para os riscos de um “presente sem futuro” e para os perigos da
imobilizagdo da “histéria” na “eternidade mercantil” (p.22,97). Irredutivel a
“soberba indiferenga”, a “tantos acomodamentos” e a “tantas renudncias

consentidas”, Bensaid nos convoca, seus leitores, a assumir uma “dupla
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responsabilidade”: a “transmissao de uma tradicdo ameacada de conformismo”
e a “invengéo audaciosa de um futuro incerto” (p.22).
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