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Resumo

Este trabalho visa a discutir o funcionamento daseacdes e descrigcbes que dao forma
a imagem do sujeito “gaucho” presente em trés wlizios. Aléem disso, buscamos
elementos nos prefacios desses dicionarios queanp@mte com oS verbetes, nos
possibilitam refletir sobre a instituicdo/consitifid do sujeito gaucho enquanto sujeito
gue representa o regional, o local, mas que tambpresenta o geral, o nacional. Para
tanto, nos apoiamos na Analise de Discurso de Likrhacesa (AD) e na Historia das
Idéias Linguisticas, tais como essas vém sendodelsélas no Brasil, por meio de
seus filiados.
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Abstract

This work intends to discuss the names and destriperation that form the “gatcho”
subject’s image presented in three dictionariessid®s, we find elements on their
preface that, together the entries, possibilityreféect about the institution/constitution
of ‘gadcho’ subject, as a subject that represdmsrégional, the local, but also that
represents the general, the national. For thisleae us on French Discourse’ Analysis
(DA) and on Linguistics Ideas’ History, as how thane developed in Brazil, by their
joiners.

Key words: discourse, subject, dictionary, prefalascription, nomination.

Consideracoes iniciais

Este trabalho constitui-se de analises prelimgaabtidas a partir do
desenvolvimento do projeto de pesquisa intitulddadua, sujeito e histéria: o galcho
no processo de dicionarizacdo da Lingua Portuguesdo Brasil'. O que propomos é
discutir o funcionamento das nomeacdes e descrigiedao forma a imagem do sujeito
“gaucho” nos seguintes dicionariddovo Dicionéario da Lingua Portuguesde Aurélio
Buarque de Holanda Ferreira, 19M8inidicionario de Lingua Portuguesale Aurélio
Buarque de Holanda Ferreira, 1975 ¥azabulario Sul-Rio-Grandenserganizado pela
editora Globo, 1964. Além disso, voltamo-nos a@$gmios desses dicionarios a fim de

buscar elementos que, juntamente com o0s verbebsspassibilitem refletir sobre a
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instituicdo/constituicdo do sujeito gaucho no diéio enquanto sujeito que representa
o regional, o local, mas que também representaiad, genacional.

Nosso ponto de partida leva em conta reflexdesgstap por Petri (2008, p.13-
23), que estabelece relacdes entre a Literatursl@ra e a Literatura Sul-rio-grandense,
sugerindo “o diferente no interior do mesmo”. Ojasa Literatura regional enquanto
constitutiva da nacional. Assim, também, se daelagfes entre os dicionérios citados,
haja vista que ovocabulario Sul-Rio-Grandense® constitutivo dos dois primeiros
dicionarios, que sao de Lingua Portuguesa. Ocareeoggaucho também € brasileiro e
sua lingua é a Lingua Portuguesa. E essa lingudo-gaucho —, tem, por sua, vez suas
especificidades, pois se relaciona com outra lést@ue ndo é a paulista, nem a
cearense, mas com uma historia que € gaucha:amedase, em primeira instancia, com o
outro, que € gaucho, que é platino; num segundoentoamrelaciona-se com o que €

brasileiro, esse outro que € o mineiro, o carieta,

Consideracoes tedricas: sobre discurso, sujeito e€mnario

Nosso trabalho tem como aporte tedrico a AnadksBidcurso de Linha Francesa
(AD), fundada por Michel Pécheux, e a Historia likgsas Linguisticas, representada por
Sylvain Auroux, tal como essas vém sendo deserdadvino Brasil, atualmente, por
meio de seus filiados. Entre eles, tomamos coreyérecia Eni Orlandi e José Horta
Nunes.

O presente artigo divide-se nas seguintes etapaseippmente, destacamos
algumas nocdes tedricas importantes ao trabalhts especificamente as nocdes de
sujeito, dicionario, descricdo e nomeacado; em geguapresentamos 0s recortes do
corpus e, finalmente, discutimos as relacdes qu#aseentre as nocdes abordadas e o
material de analise.

Na concepcéao teorica a qual nos filiamos, cemoseaitos estdo tao interligados -
porque um € parte constituinte do outro - ndo hd@e&omo abordar um sem trazer outro
a tona. Por isso, a0 nos propormos a apresentagaorde sujeito, entre outras que
sustentam esse trabalho, é imprescindivel dizessamtesmo que rapidamente, que o
“discurso é o lugar em que se pode observar esagdceentre lingua e ideologia,
compreendendo-se como a lingua produz sentidofppa@ os sujeitos” (Orlandi, 2007,
p. 17). Nesse caso, as especificidades do discwsalicionarios fazem do objeto de

analise um objeto discursivo, que produz sentidofper/para os sujeitos falantes da
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lingua. E o discurso ndo existe sem sujeito; umiteupue significa, para a AD, em
condi¢cdes determinadas “de um lado pela linguaeeputro, pelo mundo, pela sua
experiéncia, por fatos que reclamam sentidos, bdanda sua memoaria discursiva, por
um saber/poder/ dever dizer [...]. Sujeito a fallmjogo, ao acaso e também a regra, ao
saber, a necessidade. Assim, o homem se signifidam, p.53). Entdo, dizemos -
olhando para o instrumento linguistico -, que tamkge dicionario se significa dessa
forma, porque também estd condicionado pela histépela ideologia, pelo
saber/poder/dizer.

Ha coisas que podem ser ditas, outras que deveditasr- a ‘necessidade’. Ha
coisas que nao podem e/ou ndo devem ser ditag, ®n@o. Mas ha a falha, ha erro, ha
equivoco também. E, entdo, ‘aquilo’ que ndo podseiadito, de repente escapa, desliza,
constituindo sentidos outros que ndo o esperadm.shjeito, acreditando na ilusdo de
conter os sentidos do seu dizer, passa a revelamatlo naturalizado, as vezes sem
perceber (pois nem tudo é da ordem da consciéscia¥face, sua historia, sua ideologia.
E o dicionario, esse espaco de interlocucdo ‘qaedguo certo’, revela, assim, sujeitos e
sentidos tomados pela incompletude, pelo inconsgipela historia, pela ideologia.

A regra sujeita as falhas, aos equivocos, resstesiste ao litigio, constituindo-
se nesse “confronto do mundo e da linguagem” quealéseambém no discurso
dicionaristico, justamente porque “o sujeito legi@o se constitui nessa dupla
determinacao de um desejo linguistico e de umagdajol historica” (Nunes, 2006, p.21).
Ou seja, 0 sujeito lexicografo € um sujeito divadidntre o tanto que conhece uma
lingua, que conhece a histéria dessa lingua e to tare esta condicionado pela sua
historia, pela ideologia, pela incompletude couastia de todo falante da lingua. Por
sujeitos falantes da lingua, entendemos, a partque afirma Guimaraes (2003, p. 22),
gue sao as “pessoas enquanto determinadas petamdimue falam”. S&o, pois,
“sujeitos da lingua enquanto constituidos por espaco de linguas e falantes”, que ele
chama de “espaco de enunciacdo”. Esse espaco cegakapode e deve ser dito, porque
€ o sujeito falante uma “figura politica constitujoelos espacos de enunciacédo” (p.23).
E o discurso nao fica alheio a tudo isso, mas &@nusnte o lugar onde se revelam, de
forma mais ou menos explicita, o sujeito, a hiatGai ideologia, 0os outros discursos ja
ditos, os discursos néo ditos, silenciados, apagdsiso porque “é no corpo a corpo com
a linguagem que o sujeito se diz” (Orlandi, 20075%-54) e, ao se dizer, diz de sua

historia, de sua ideologia.
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Segundo Auroux (1992, p. 65), o dicionario, malegue tomamos para analise,
€ uma das tecnologias - a outra € a gramaticgpemedveis pelo processo denominado
Gramatizacdo, que consiste em descrever e insttamema lingua. Essa tecnologia é
antiga, pois tem sua origem na listagem de palauraa técnica que funcionava como
“equipamento intelectual” desde as sociedades,@ais escrita. (Auroux 2008, p. 16).
A listagem de palavras consiste em uma forma de fexgmentado, e sua leitura pode-
se dar de forma aleatdria de modo que uma partexdo nao interfira na outra. Tal

caracteristica € mantida no dicionario:

[...] trata-se de um texto descontinuo, sob a formédpapel” classica, ndo é feito
para ser lido da primeira a Ultima pagina, segusgloum plano, mas por
“fragmentos”. A ordem de leitura dos fragmentosleatdria (fica a escolha dos
leitores), ndo depende da ordem de impressdo smbsecessdo de péaginas,
contrariamente a um romance ou um tratado cieotifi8e se refere a esta
propriedade, pode-se falar da “multidimensional@da@ssencial do texto dos
dicionarios. (Auroux, 2008, p. 10)

E o dicionario, pois, na perspectiva discursjisim saber lingiiistico que resulta
de uma histdria inscrita em um tempo e um espageesmo que forneca uma ilusdo de
estabilidade, ele carrega em seus verbetes, eprsicio, uma “imagem da sociedade,
imagem construida, parcial, que produz identifieacé silenciamentos” (Nunes, 2006,
p.16). Por isso, continua o autor, “um dicionarienca € completo e nem reflete
diretamente a realidade, pois ele corresponde apuaj@cédo imaginaria do real: de um
publico leitor, de uma concepc¢éo de lingua e deedade (p.20).” Vejamos como isso

aparece representado no prefacio de um dessepatios:

“Claro que nao vai se esperar, num dicionario delsbp uma grande
batelada de palavras; ndo caberiam no bolso [...]oEbastante para a
natureza e destino da obra.”
A.B.de H.F. (No prefacio do Minidicionario de Lirg&®ortuguesa (Aurélio),
edicdo de 1977.)

O que nao esta dito no fragmento acima pelo lgxaf6 acaba por se dizer no
discurso, porque o discurso, assim como as palavmas sujeitos, tém uma historia.
Sabemos que esse dicionario, dito de bolso, étagdsutie um periodo de expansado da
rede escolar no Brasil, e que seu destino é aadbesse modo, 0 que o dicionarista
acaba por dizer no néo dito, no siléncio (porqeenéb explicita o destino da obra) € que
a escola dotada de um “imaginario” proprio pre@sainar e fazer circular um minimo

de vocabulario, uma quantia que caiba nos bolses0F nesse excerto um imaginario
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de leitor que, conforme verificou José Horta Nuf@¥3) ao analisar um dicionario de
“porte médio” (publicado em 1953, pela Ed. Glob@mete a imagem de um leitor
popular:

[...] os leitores compreendem ai um sujeito colefifampular”, “grande publico”).
Este conjunto se distingue dos “leitores espetiali® inclui um série de segmentos
sociais, espacialmente os “estudantes do cursondé&ca” e os “homens de
trabalho”. Trabalhadores e estudantes comp&em asgsintonjunto de leitores
identificados a visdo do dicionario popular. DiZgopular e nesse contexto
significa também dizer ndo classico (ou eruditnfie especializado (ou cientifico).

Ou seja, ha um procedimento de escolha (in)cam&cgue envolve 0Ss processos
de condi¢des de producdo do dicionario e o fimiptepara ele. H4, pois, ideologias
presentes, constitutivas, as quais o dicionario estapa. Desse modo, uma leitura
critica do dicionario “implica em escutar no semedios seus siléncios, entendidos seja
como possibilidades de significacdo seja comodntéo de sentidos” (Nunes, p18-19).
Esse siléncio néo significa simplesmente a aus@ecjgalavras, mas sim o resultado de
‘escolhas’ que determinam que seja dito ‘x’ emideinto de'y’; um siléncio que néo é
sinbnimo de inexisténcia das coisas, dos sabeeedjigdoria, mas um siléncio que
significa - histérica e ideologicamente - e estdspnte em todo discurso; um siléncio
gue estd presente no texto dicionaristico. Nessmaltito de “escuta” consideramos
fundamental observarmos o que dizem as nomeac@ss descricbes presentes nos

dicionarios.

Sobre o funcionamento da nomeacéo e da descricdoteato dicionaristico

A nomeacédo “é o funcionamento semantico pelo qigd recebe um nome”.
Desse modo, Guimaraes (2003, p.21) a concebe #isaarafuncionamento dos nomes
no espaco urbano. Para ele, “dar nome a algo éhelaxisténcia historica”, pois “a
designacdo de um nome é sua significacdo enquardaelacdo deste nome com outros
e com o mundo recortado historicamente pelo nomgrndo € algo abstrato, mas
linguistico e histérico”. Dessa forma, nomear cegajgaucho deRio-grandense-do-
sul” 2 (Minidicionario de Lingua Portuguesa, Aurélio, 1977 237) significa dizer o
estado em que nasceu esse sujeito, que € do §uifii, ainda, inserir esse sujeito na

historia desse estado e, consequentemente, jatherth historia — a do Rio Grande do

2 “Rio-grandense-do-sul’Nomeagcao apresentada nos trés dicionarios citasse rirabalho.
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Sul -, que, como ja dissemos anteriormente, éafiferda do sujeito que nasce em Sao
Paulo ou na Bahia ou no Para, e que por isso &ignififerente. Assim, conforme
afirmacdo de Guimardes (p.2hpmearsignifica “distinguir”, colocar o politico em
funcionamento, ja que coloca o sujeito gaucho datde com outro.

E se nomear é distinguir, 0 que significaria ndmear? Petri (2009) discute
esta questdo e aponta para o fato de que “ndo ndarehém pode ser um modo de
esconder a politica”, como € o caso da lingua &akguanto regionalismo gaucho.
Acrescentariamos, ainda, que, ao nomear o sujaiiohg deio-grandense-do-sulao
mesmo tempo em que se distingue esse sujeito desduasileiros, também se insere
esse sujeito em uma historia particular, soma ggg#o a outro- a outro gaucho, a
outro rio-grandense-do-sul, que faz parte da regi@ma da América do Sul.

Assim, unificam-se sujeitos, porque ser gauchcciat@-se diretamente com o
pertencer ao estado do Rio Grande do Sul, relagenantdo, com um modo de falar,
com uma historia. E também porque ser gaucho érasileiro, assim como o baiano,
como o paraense. Destarte, ser gaucho é ser dderaas também semelhante; é estar
separado de (dos outros estados), mas também gentBortanto, quando o politico
intervém, parece se abrir uma possibilidade no gasx de nomeacdo para que a
heterogeneidade de sentidos passe a ser constitutiv

Dessa maneira, revela-se ora um gaucho que segiistpelo nome, ora que se
assemelha pelo nome. Por isso, nomear tambémisgmiterir, assemelhar, parecer. E
ser gaucho é ser, por isso tudo, um sujeito maltigpresentante do regional e do
nacional: rio-grandense-do-sul e brasileiro. Nalade, 0 movimento entre 0 nomear e o
nao nomear, quando se trata de sujeito e de lifgnaionam juntospromovendo o
funcionamento ideoldgico em diferentes instandradysive na producdo do saber sobre
eles.

Ja a descricdo, segundo Orlandi (1989, p. 118g @atureza contemplativa” e
tem a “funcdo de modular, no sucessivo, a repraggatde objetos simultaneos e
justapostos no espago”. E, por conseguinte, um tmade enunciacdo que tem por
especificidade colocar o interlocutor numa “cerglacdo de interlocucédo que é a da sua
perspectiva do espaco, na construcdo de uma c888, ([i. 118)". Além disso, a autora

acrescenta que o efeito produzido pela descricdm dé realidade do pensamento, da

% “ReflexBes acerca do funcionamento das nocdefndad e de sujeito nbicionario de Regionalismos
do Rio Grande do 3l texto apresentado no Il ENELIN, na UNIVAS, erolBo Alegre- MG, em agosto
de 2009.
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objetividade da linguagem, da construcdo imagindaiaealidade, da relacdo positiva
entre as palavras e as coisas (1994, p. 55)". Arigé® ganhou essa caracteristica,
segundo Orlandi, no discurso naturalista dos secxidIl e XIX, passando a produzir o
efeito da cientificidade da observacdo. Nessa ¢pmudo, os textos deixaram de ser
lidos como documentos histéricos e passaram @desrédomo documentos cientificos.

Dessa forma, ao observarmos o funcionamento discurda descrigdo no
dicionario, podemos dizer que é essa ‘impressdibetalidade’, dada pela descricdo um
fator determinante no efeito de transparéncia, caracteriza o texto dicionaristico,
especialmente no que concerne aos verbetes, peiscacao passa a confirmar a ‘aura’
do dicionario enquanto lugar de certitude e trar@paa das palavras. E a soma dessa
literalidade da descricdo a sua natureza “contdmglague produz o efeito de que ha
uma relacdo direta entre as palavras e as coisase Eso ocorre, temos, entdo, o
imaginario do lexicégrafo, do sujeito que assumiurgdo autor, se realizando, no
sujeito leitor.

Exemplos (sobre o verbete galcho) vaxabulario Sul Riograndensgorg. Walter
Spalding), editado em 1964.
[...]afeito a todas as intempérieédentificado com o cavalo,que por assim
dizer o completa (p.222) [...] a indumentéria era a mais bizarrariga
flutuante, o pala que Ihe cobria o desalinho da@apa bota de garrdo de vaca
ou de potro, lhe retouvava pés e pernas, deixasddedos de fora, para
melhor se adaptarem ao estribo [...] o incorrigitreérante, ja como que faz
um alto para se incorporar a marcha triunfante d@resso. Edifica sua
morada de improvisado material de construcéo.2@).2
As descricfes que temos acima fazem parte de braagoe, diferentemente do
Minidicionario de Lingua Portuguesa Aurélio, natdetestinado a um leitor popular, de
acordo com as imagens de leitor, propostas por N(RGD3, p. 3), mas sim a um leitor
“civilizado e culto”, haja vista que a obra é “arqulacdo coordenada dos mais valiosos
vocabularios sul-rio-grandenses de autores condagjta
Nunes (2006, p. 2), ao classificar os dicionariogytares ensobre o povppara
0 povoedo povg insere esses vocabularios regionalistas entrereipa classificacdo —
sobre o0 povo — e ressalta que “essas obras téobjeio o povo brasileiro, mas que elas
nao sdo destinadas a um publico amplo, restringseda um segmento de especialistas
gue debatem a lingua nacional.” Assim,\fmcabulario Sul Riograndensem gque se
destinam cinco paginas para o verbete gadcho, ypebaante, as imagens de leitor ndo
sdo daqueles meros consulentes, que utilizam ondigd para situacdes de urgéncia e

necessidade, mas de leitores da cultura, da HisttaiLiteratura regionalistas.
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A partir dessas reflexdes, questionamo-nos o segLa nomeacéo e a descricao
constituem-se, juntas, uma definicdo para os vestd® um dicionario? Ou a defini¢cdo
de um sujeito gaucho propriamente dito? A defmicénstitui-se num sentido outro,
gue emerge, a partir das nomeacodes e descricoga®Tcionario — apos ter nomeado
e descrito @gaiuchg mesmo que exaustivamente — o0 tdo desejado cemtosl sentidos
que levardo o leitor a uma definicdo do que é asécig? Ou a definicdo se constitui
como outros sentidos possiveis?

O que podemos dizer € que as nomeacOes e descajgdeecem juntas no texto
dicionaristico como se uma viesse a complementaentgdos propostos pela outra. A
descricdo esta presente através das observac@eentiamplacao’ realizada em relacao
ao sujeito gaucho, a sua vida, aos seus costunsgm®o a nomeacao é perceptivel (ou:
se d&, se constitui) a partir de uma tentativa miicacdd dos sentidos dados pela
descricdo. Dessa forma, o processo de producdoedidas da-se a partir do
prevalecimento de um sentido sobre os demais. B4asndo se da de modo pacifico e
naturalizado, originando-se no espaco de tenséda, ‘temsdo que existe em todo o
processo de significacdo, onde se recuperam akpmglos e instauram-se outros, num
movimento de constante reconfiguracao (Petri, 2p(0K9-270.)". Essa reconfiguragao
€ dada pelo sujeito leitor (consulente do diciamjaa partir das descricdes e das
nomeacdes. Somam-se 0s sentidos dados nas deserigdmeacodes, e nasce, entdo, um

novo, dado pelo leitor, que passa entdo a defisuj@to gaicho como “X” ou “y”.
Sobre os prefacios: imagens de leitores e condi¢@Esproducao

Para um olhar mais atento sobre os prefacios dasimentos linglisticos que
tomamos para analise, nos embasamos, também, malaiogfia utilizada por Petri
(2009) ao discutir as questdes relativas ao preafaento dos dicionarios. Para a autora, 0
prefacio constitui-se num texto com funcionamerdgm kespecifico, pois “ele vem antes,
antecede, apresenta e representa a obra que veegu@ncia. Nele esta contido o que
pode e o0 que nao pode ser dito, bem como nelesskamne marcas da posi¢cao-sujeito que
produz a obra como um todo.” E, ainda, continuaeVitavelmente, funciona como um
lugar de descricdo e qualificacdo da obra quesafi sendo apresentada, revelando-se

representativo do espaco mercadologico, seja pgraesentar o capital (linguistico)

* Efeito de unicidade dos sentidos: ver tese VexiiP2004, p. 270.
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cultural, seja para representar o capital econ8mign 330). Seguindo esses

pressupostos, passemos a reflexdo dos recorte®abai

No prefacio doNovo Dicionario da Lingua Portuguesd 975, assinado por A. B. de H. F.:

O titulo: “Prefacio”

No texto:

“Um pouco de paciénciaprocuraremos ser objetivo e sintético; daremos informacfes, sem

divagacbes”
“ Pretendeu-se fazanm dicionario médio, ou inframédio, etimoldgicontrazoavel contingente

vocabular (...) atualizado (...), atento ndo séregla dos escritores (...), sendo a lingua dosgsn
e revistas, do teatro, do radio e televisao, aarfalo povo, aos linguajares diversos- regionais

jocosos, depreciativos, profissionais, giriesc@s.) Entre os autores, dos mais desvairados

géneros, figuram (...) 0s cronistas, por se mositrgr..) bons espelhos da lingua viva.(...) Nem foi

esquecida outra classe de autores: a dos letridéasambas, marchas, cancgdes.(...) Injusto serja

deixar de recorrer aos comentaristas politicos,réricos etc., aos reporteres, aos noticiaristag.

“ Adotou-se aqui, em relagéo a fraseologia, o critério (...)"

Quadro 1: Recorte do prefacio ddovo Dicionario da Lingua Portuguesk75.

Ao observarmos o texto (Quadro 1), notemos que jestdica a adjetivacao
trazida no nome do dicionario -“Novo” -, pois eataalizado e atento a varias linguas
(dos jornais, da musica, da cronica, etc.) numtatien de recuperar/retratar o todo da
Lingua Portuguesa falada, escrita, cantada em d¢ogais: a busca de um efeito de
completude que chegue até o leitor falante dessgudi Notemos, ainda, que o
dicionarista ressalta que ndo é apenas a ‘lingsaedoritores’ que caracteriza a obra.
Para isso, cita uma possibilidade de linguas falamapais, inclusive a lingua falada
pelo povo. Pois nessa época, sabemos, o povo ja pedvoz, o contexto de uma
ditadura explicita j& ndo figurava mais tdo foRede-se, entdo, falar em linguajares
jocosos e depreciativos, bem como conceber congudira dos autores dos mais
“desvairados” géneros.

O que vimos € um dicionarista que reconhece asergs linguas do pais. No
entanto, prestemos atencéo, pois ele se inscreive aqueles que conservam certa
tradicdo classica, voltada para os padrbes daiaiémiliza-se de verbos que apontam

para a impessoalidade do sujeito que escreve (@mecunos, adotou-se, pretendeu-se),

ou seja, um aparente distanciamento do sujeitoedaqdo ao seu trabalho, o que vem a
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caracterizar o texto nos padrbes do que é ciemtificlegitima o trabalho realizado
enguanto resultado de pesquisa. Afinal, buscaessanobra, “dar informacdes” de modo

“objetivo” e “sintético”, sem se perder em “divagaes”.

No prefacio doMinidicionario de LP, de 1977, assinado por A. B. de H. F.:
O titulo: “CONVEM LER”

No texto:

“Claro que nao se vai esperar, num dicionario desbpuma grande batelada de palavras; ndo
caberiam no bolso. (...) E o bastante para a natare destino da obra.”
“Muitas vezesresolviagrupar os vocébulos (..Devou-mea isso, antes de tudo, a preocupagéo
com a economia de espaco”

“Este é um livrodespretensiosamas feito com a melhor esperanga de que pteste servi¢os

aqueles a quem se destina

Quadro 2: Recorte do prefacio ddinidicionario de Lingua Portuguesa977.

Passemos, agora, a observar esse segundo recardelr¢Q2), do mesmo
dicionarista dos fragmentos discutidos anterioremeNbtemos quanta diferenca ha de
um texto para outro, de um discurso para outrofextos assinados pelo mesmo nome.
Com certeza, podemos dizer que temos um “mesmo "noanautoria. Mas podemos
dizer que se tem 0 mesmo sujeito do texto ante@og@e se pode afirmar, certamente, é
gue temos um sujeito que toma diferentes posigdasnanifestacdo do sujeito em outra
historia e escrevendo para outros leitores. Ootidiol prefacio, “convém ler”, ja sugere
uma imagem de leitor apressado, que provavelmedite lera o texto, por isso o
dicionarista acrescenta que é conveniente ler,eodifiere de ser necessario ler. Essa
diferenca é explicitada ja no inicio do texto, qimro autor comeca justificando o
tamanho da obra (25 mil verbetésha busca de descartar, no leitor, a expectatva d
algo maior.

Além disso, diferentemente do texto do prefaciceidot, o sujeito dicionarista
fala por si mesmo, utilizando-se de verbos em pranpessoa (resolvi, levou-me),

enquanto decide o que é suficiente para o leigso,locorre, acreditamos, ndo sé por

® Ja oNovo Dicionério da Lingua Portuguesd 975, teria um “razoavel contingente vocabulan{be
mais quecem mil verbetes)”, conforme informado no prefacio da olidassa forma, constariam no
Minidicionario de LPapenas 25% do nimero de verbetes dessa obra.
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uma questdo de contencdo de espaco, comum aosalio® “de bolso”, conforme
afirma o préprio dicionarista, mas porque, sabenesse sujeito ja tinha um nome
consagrado entre os dicionaristas brasileiros,eollg@ permitia ‘falar’ em seu préprio
nome, e dessa forma, garantir a legitimidade dmath@ realizado na producéo da obra.
Vale lembrar que nessa época ja havia ocorrido tonepso metonimico que
autorizava se falar em “Dicionario Aurélio”, bemnuo € referida a obra até os dias de
hoje. O autor, dessa forma, desfruta dessa aat@idue |he é garantida para assegurar
0 sucesso da obra (espaco mercadologico) e, tampama, evitar um provavel
descontentamento com o numero de verbetes seldosnAfinal, Aurélio Buarque de
Holanda Ferreira afirmou que o que contém essm 'lilespretensioso’ € suficiente ao
leitor. Desse modo, 0 que temos nesses excertosnagem de um leitor escolar ou
trabalhador (provavelmente operario) que costumarfaso de vocabulario reduzido,

econdmico, e que para esses, vinte e cinco mikteslsao o bastante.

No prefacio doVocabulario Sul-Rio-Grandenseaje 1964, assinado pelos editores:
O titulo: “PREFACIO”

No texto:

“Para pesquisadores de um substrato linguistimo da realidade atual dos usos regionajs,

uma obra que reuna contribuicdes de diversos vdéailms dessa regido, é indispenséavel pgra
consulta.”
“Reunidos _os_trabalhoga publicados (...)surge agora este vocabulario Unico, rico de

interpretacdes e completado pela coleta multiplaestmos usados no Rio Grande do Sul”
“desde os primeiros estudos e esforgos para reca@treunir em uma publicagéo os vocébulos

regionais.tem-se observadp..)”

“Para ser publicado éste vocabuléariprocessou a Editoraa concatenacdo das obrgs

parceladas que o compdeFRuoi unificada a ortografia(...)”

“0 acesso facilitado a todoss que querem penetrar e compreendey usos linguisticos dp
Rio Grande do Sul.”

Quadro 3: Recorte do prefacio déocabulario Sul-Rio-Grandensg964.
No texto desse prefacio (Quadro 3), como ja disseamteriormente, temos a

justificativa de uma obra voltada para pesquisajgeovaveis interessados na cultura

gaucha; ndo para aqueles que desejam fazer umailteorizeve, talvez, mas,
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configurado parads que querem penetrar e compreender 0s usos itigpis do Rio
Grande do Sul”para com isso adentrarem a lingua e a literaggiamais.

Para isso, a fim de se ressaltar a seriedade dajabrse constitui na compilacéo
do trabalho de diversos autores, ainda se fala@merda Editora Globo, empresa com
boa atuacdo mercadoldgica, o que favorece e gasamtmercializacdo do produto.
Nesses fragmentos também observamos certa impeéssi@aho discurso editorial, o que
se justifica nas formas verbais utilizadas, conmbim na assinatura do prefacio (Os
editores), ja que ndo sabemos quem sdo os ediapesas que sao da editora Globo.
Temos, nesse caso, um contexto muito diferentejdesnvolviam a producdo das duas
obras anteriores, pois, para serem publicadosexisst sofreram uma unificacdo na
ortografia, foram reunidas diferentes vozes. Ospideseja € a compilacédo de obras que
estavam fadadas ao desaparecimento, isso promaweéna uma espécie de
homogeneizacdo dos saberes, o apagamento e dasitento das outras formas, das
outras histérias, mas isso € parte de todo o psoces

Consideracoes finais

Vimos, nessa breve reflexdo, o quanto esses instrias linguisticos carregam
da histéria das linguas, das ideologias, dos ssjéitasileiros e/ou gauchos, mesmo
guando ainda nos detemos apenas em uma analigésdebjetos discursivos e nos
restringimos aos prefacios. Bem como vimos quergem no discurso, as tomadas de
posicdes dos sujeitos e 0s imaginarios que regalamelacdes entre dicionaristas e
leitores dos dicionarios.

Constatamos, ainda, que as relacdes entre homeagiEesricoes fazem nascer
uma outra possibilidade de dizer o sujeito que asil@iro e que é ‘gaucho’, uma
possibilidade que, talvez, até deslize dos senpdstos pelo/no dicionario, ao ser redito
pelo leitor, porque quem o Ié tem uma outra hiatdE essa historia incide sobre a
producdo dos sentidos; possibilita e instaura uwo rs@ntido, que, afinal, sempre pode

ser outro.
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