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EL FRAUDE EN LA PUBLICACION CIENTIFICA:

UNA POLEMICA QUE NO CESA
FRAUD IN SCIENTIFIC PUBLISHING: A CONTROVERSY THAT DOES NOT CEASE
A FRAUDE NA PUBLICAGAO CIENTIFICA: UMA POLEMICA QUE NAO CESSA

Julio Tudela’
Justo Aznar?

Risuisain

El fraudi en la publicacion cientifica supone nn listre para la divulgacion de los trabajos de investigacidn, euyas cinsis conviene
analizar. A ln condueta reprobable de los investigndores que lo cometen puede sumurse ¢l sesgo que las propins publicaciones cien-
tificas ¥ buscadares de Internet pueden introducir en los procesos de seleccidn. validacidn v cileulo de los factores de impacto de los
tribijos presentados v publicados. Este artioulo ofrece una reflexicn al respecto, a raiz de nuevos datos relacionados reclentemente
publicacdos.

Pavasras ciaves fraude, publicaciones clentificas v téenieas. factor de impacto, motor de biseueda, étiea, (Fuente: DeCS, Birenel.

ABSTRACT

Fraud in scientific publishing is a drag on the release of research papers, the causes of which should be analyzed. To the reprehen-
sibile conduct of researchers who commit fraud one can add the bias the scientific publications and the Internet search engines can
introduce to the processes of selection, validation. and caleulation of the impact factors of papers already submitted and published,
This article offers a reflection on the issue. as i resulf of related new data having recently been published.

Key Woros: Fraud, scientific and techoical publications, impact factor, search engine, ethics, (Souree: DeCS; Biremel,

Resumn

A frande na publicigio cientifica supte um obstaculo pam 2 divulgagio dos trabullios de pesquisa. cujas causas convém analisar. A
conduta reprovivel dos pesquisados gue o cometers, pode ser somado o inclinagio gque as praprias publicagies cientificas e busei-
dores dis intermet podem intraduzir nos processos de selegio, validagio e cilealo dos fatores di impacto dos traballios apresentados
& publicados. Este artigo oferece uma reflexdo a respeito disso. com base em noves dados relacionados recentemente publicados,
Pavwraschave: Traude. publicagbes cientificas e tcuicas. fator de impacto. motor de busea. ética. (Fonte: DeCS, Bireme),
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INTRODUCCION

1 Hasta ahora el :thf*tn lJriuc:ip.'l] de los andlisis sobre la
naturaleza v magnitud del fraude en la investigacion ha
it Il} I:i COIne 1I 1ok re .‘I'}I'l'.ll'.l:!] !If" 11{’ |US I]I'ﬂl'.l'ilm ili'p'(’Sﬁgiu |[}'I'(‘S
que, |||=:I.!|!il"‘lll[illll:l".]'r {I!]Iilil"illi{], t‘illﬁt?iilll!{l 4] l.‘{ll'.li:i.llliﬂ,

5 pretenden presentar como verdaderas conelusiones de
s lmh:ljm‘ gue adolecen del rigor y ln autenticidad
exigibles a todo trabajo cientifico.

En este articulo el foco de atencion se tIirigv hacia
otro sitio; las propias publicaciones y los buseadores de

10 Ilitﬂl'l'lf"t n!‘si]ﬁllﬂih;{!s [{l" :l..'iigllﬂr i |l'.|5 'r-':l].“ljﬂ‘s plfh‘liﬁ."i -
dos un lugar en el ranking de citaciones, que acabard
influyendo en el prestigio de sus autores y ejercerd un
efecto multiplicador en su difusidn.

;SON FIABLES LAS PUBLICACIONES CIENTIFICAS EN
15 LA EVALUACION Y SELECCION DE LOS TRABAJOS DE
INVESTIGACION?

Como hemos apuul:trlu. [ p{ﬁémi{ﬁ que las zi{r{}xzz?aﬁu
no se reduce al trabajo frandulento de los imvestigadores,
sino también a los eriterios de seleccidn de los artienlos

20 recibidos o al rigor en la evaluacién de la calidad de
los mismos.

El actual protagonisimo ﬁﬁquiridu por los medios de
divulgacion cientifica hace que se estén convirtiendo
(R L8] EU‘IU‘ el €1 iﬁiﬁ{!i{dﬂl‘ llt" n'f{‘r‘eii{'iil [IE' Iil PnJ(IilL“L’iGll

25 investigadora en todo el munda. sino en el objetivo—en
mnchos easos— de esa labor.

Publicar un articulo no solo reporta a los autores la
posibilidad de dar a conocer sus hallazgos u opiniones,
sino que constituye el patrén calificador de su actividad

30 investigadora. Hacerlo en revistas de prestigio y con-
seguir ser citados por otros autores el mavor niimero
de veces ammentard su reconocimiento investigador, y
abrird las puertas a nuevas posibilidades de trabajo o
de financiacion.

35 Tres articulos publicados recientemente vuelven a poner
en la palestra la eredibilidad de las publicaciones cienti-
ficas, de distinto modo v en contextos diferentes. Por su
illtl"l"lsﬁ _"r :I['tlliﬂi{iﬁ{l Ilﬂﬁil!llu.‘i i ﬂllil].i?'.i'll'lﬂﬁ E]I'(‘\"l‘[t'lf."llll‘.

LAS REVISTAS DE PRESTIGIO: LUCES Y SOMBRAS

45 [l primero de ellos es Humi‘r Schekman, hi:’:[ug::- £5=
adounidense I_wimufur el Premio Nobel de Medicina
en 2013 (1). A pesar de haberse servido de prestigiosas
fe‘éh'hj.‘i RNl l‘ll'\']l.ﬂ][!S rﬂl’.‘tﬂl’t"ﬁ d[" i'lll'[)!l.{'h:] —1illf." ﬂ]lﬂrﬂ
critica— para divalgar sus investigaciones, algunas de

45 las enales le han hecho merecedor de tan importante
aalarddn, afirma ahora con rotundidad lo siguiente:

... Todos sabemos lo que los incentivos distorsio-
nadores han hecho a las finanzas v la banca. Los
incentivos que se ofrecen amis compaieros no

50 son unas primas descomunales, sino las recom-
pensas profesionales que conlleva el hecho de
publicar en revistas de prestigio, principalmente
Nature, Cell v Seience [...] Pero la reputacion
de las grandes revistas solo estd garantizada

55 lnsta cierto punto, Aungue p11|1|it:u11 artieulos
extraordinarios, eso no es lo dnico (e publican.
Ni tampoco san las fnicas que publican investi-
aaciones sobresalientes.

Arremete también contra los factores de impacto va
60 mencionacos que, alirma, se estin convirtiendo en un
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PUBLICAR UN ARTICULO NO SOLO REPORTA A LOS AUTORES LA POSIBILIDAD DE
DAR A CONOCER SUS HALLAZGOS U OPINIONES, SINO QUE CONSTITUYE EL PATRON
CALIFICADOR DE SU ACTIVIDAD INVESTIGADORA,

fin en st mismos, desvirtuando el verdadero uhj:-ﬁ-.fu U
debe perseguir la produccidn v divalgacidn cientificas.
Parece que los eriterios econtmicos andan detris de
estas distorsiones: la demanda que regulan los posibles
65 lectores parece priln:u: 5{-':.;|'|u insintia el autor, sobre Ia
calidad de los propios trabajos. Vender mds, de modo
s E’xl‘:ll.iﬁi'.-'n}-' al lIIFjUT 1)11*:&:} no son eriterios sola up]i-
cables a las transacciones comerciales, sino que parecen
contribuir a la deriva en los eriterios de objetividad v

70 calidad (e privan en las 1lu|1|{c':wim|t5 de prestigio.

o

Schelanan terming su articulo afirmando suintencidn de

no volver a publicar en “revistas de lnjo”, que es como

denomina a las prestigiosas Science. Nature o Cell. El

Premio Nobel apuesta por publicar en revistas de libre
75 aceeso que, a través de Internet, ganan terreno a las
clisicas suscripeiones.

sPUEDEN SER MAS FIABLES LAS REVISTAS DE LIBRE
ACCESO?

No son solo las publicaciones de élite las que han sido

80 o Ja |};L1[-5tm recientemente.

puests

Un segundo articulo, curiosamente publicado en Seien-
re (2), arremete contra las revistas cientilicas de libre
aceeso, n las que se ha referido Scheckman.

304) para lo cual fabricd deliberadamente un articulo
frandulento. plagado de errores de bulto que rozan el
esperpento, v lo envid a las citadas revistas para observar
qué ocurrfa finalmente.

90 El resultado habri hecho enrojecer a mds de uno: 157
}}llh]i{.'ﬂciﬂll{".‘i :l{_'[‘l'!tq'lﬂ']" ["‘I t'!'.i;ll}':lj[] ¥ HH I[l !T"E‘Ililiﬁlrf]]!,
El resto no contestd en el plazo estipulado.

Los defectos en la construceion de la investigacion eran de

tal proporcidn que cualquier corrector, sin necesidad
95 tle ser experto en Lo materia, fue hubiera lefdo el articulo

no deberia haber dudado un meomento en rechazarlo,

Sin embargo, mis de la mitad de todas las revistas a

lis que se envid lo aceptaron. Es mds, algunas de ellas

|:I{c1it-‘l‘{]!l al autor fue !'||frn-[|11I]'{‘|'n|1{'{|11[*|'|:15 madificacio-

100 nes de formato para su aceptacion, sin hacer referencia
.'i]glmn i los EIAVES ETTOTes (e presentaba laelaboracian
cientifica de la investigacidn, Otras pusieron alguna
u|:-jt.1t_'ié!| a la fabilidad de los datos: el autor se limita
a efectuar cambios menores (introduccidn de figuras o

105 umlﬂi:u:i:'}n de :l|g| mos textos) sin alterar en absoluto los
contenidos objeto de sospecha, viendo con sorpresa que
tras su reenvio el I!m|:-i|ju resultaba :u't'phuiu.

Pero no solo las '[‘.I11h]i!‘_':l!‘.'if}llut‘!i de libre aceeso estin
expuestas a los trabajos frandulentos, También Nature,

El autor, ]n]m Bohannaon, ha puesto a []I"lli-‘lm el rigor 110 The Lancet o Science, las “revistas de |1:|jn", como lis

85 de un buen niimero de revistas de libre aceeso (en total

define Schekman, han aceptado v publicado articulos

[S5N 0123-3122 « pers.bioét
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LU Frilil[].l".‘h COTIICE []lll'}l{t.‘i[l:l{l["s. ﬂﬂsi Eilf:l{“if]ilﬁ"h’ 1 UL‘IJ.[-

tacidn de datos (3-6).

$ES FIABLE EL FACTOR DE IMPACTO QUE OFRECEN
115 LOS BUSCADORES DE INTERNET?

Por riltimo, un tercer articulo extiende la sospecha mds
alld de las propias publicaciones cientificas (7). En este
LSO I'T llﬁ’L’ti]l.lll (&1 l"l hl ISL‘utI{l]‘ i].i" Iiternet {:l}ﬂﬁ!(‘, !1l e

citaciones (129) de ofros textos. Una vez en Google, el

145 mecanisino antomdtico de indexado del buscador hizo
el resto del trabajo: los falsos autores citados por el fir-

[alsa

mante del articule frandulento —también de identidad
observaron. junto a este, edmo aumentaban

considerablemente sus citas en {:nng]i- Scholar, Todos

a través de las herramientas Google Scholar Citations

120 ¥ {':tmp“k* Scholar Metrics, t*5|k'lr.'inli‘fm|:m en buscar v

medir el impacto cientifico de
investigadores v revistas cien-
tificas, constituyen también un
goloso objetivo para investiga-
125 {l{]n‘s que, COn '[“K"“H {‘5[‘"?'1‘""
los, pueden manipularlas para
obtener r:i|:-i{|u notoriedad en
sus trabajos de investigacién.

El trabajo que nos ocupa, pu-
130 I}iii"'i“i[] en {"] _,I'uurm:f ”Jr fi}{"
American Society for Informa-
tion Science and Tirfﬁmhrgy_
v comentado en una Carta al
Editor en la prestigiosa revista
135 Seience (8), pone en evidenciala
facilidad con gque pueden mani-
[:tll]:lrm' los dutos de citacidn de

artienlos, investigadores v revistas, mediante un simple
sistema al alcance de cualquiera.

140 Bisicamente, de modo ;un‘ifngu al referido en el caso
anterior, los autores han [abricado un articule deli-
beradamente fraudulento, (que posteriormente lian

INO SOLO LAS PUBLICACIONES DE
LIBRE ACCESO ESTAN EXPUESTAS
A LOS TRABAJOS FRAUDULENTOS.
TAMBIEN NATURE, THE LANCET ©
SCIENCE, LAS “REVISTAS DE LUJO”,
COMO LAS DEFINE SCHEKMAN,
HAN ACEPTADO Y PUBLICADO
ARTICULOS CON FRAUDES, COMO
DUPLICIDADES, FALSIFICACIONES U
OCULTACION DE DATOS.

150 los indicadores hibliométricos de los tres autores se incere-
mentaron notablemente, v tumbién se vieron afectados,
con anmentos de citas, 47 investigadores v 52 revistas.

El crecimiento de los medios de difusién del trabajo

cientifico, el smmento en la pro-
155 duecion investigadora v el pro-
tagonismao ue han :u|quiri{|u
los indicadores bibliométricos
constituyen un terreno abonado
Pil.l'“ [l'l I L'llll{lil. E'I Fnllldl'.".

160 CONCLUSIONES

No parece justo arremeter con-
tra las publicaciones cientificas
indiseriminadamente por el he-
cha de que, en algunos casos,

165 S¢* lm:.-'un prn-[luui:!u irr{-'_s;uhl-
ridades asociadas a procesos
r'l';'-'ﬂll!llll"llt{lﬁ.

Lo que evidencian los recientes

articulos analizados es que no resulta dificil a los investi-

170 gadores sin escripulos llegar a publicar sus trabajos frau-
dulentos en estos medios. Muestran, ademds, edterios de

seleceidn en lns revistas fue, o1 Deasinnes, no persiguen
la calidad cientifica como primera consideracion, sino
fue eriterios ccondimicos o deotro tipo parecen —segin

fraceionado en otros seis trabajos. a su vez plagados de 175 se denuncia en uno de los articulos mencionados—

ISSM 0123-3122 « pers.bioét., = Vou, 18 » Nimies 2 « Phcs
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EL FRALIDE EN LA PUBLICACION CIENTIFICA: L

introducir sesgos en la exigible objetividad v rigor gque

deberian primar a la hora de seleccionar qué se publica,

No parece posible que este tipo de desviaciones pueda
ser erradicado si no es a través de la necesaria formacién

180 €tica que tocdo investigador deberfa recibir en su prepa-
racion antes de ejercer como tal.

Este parece el verdadero camino hacia la honestidad en
la labor cientifica. Solo la verdad en la conducta puede
servir a la verdad en la ciencia.
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Considere os seguintes tépicos relacionados a intro-
ducao do texto (£.01-13) :

I - A manipulagao das conclusdes de algumas pes-
quisas padece do rigor e da autenticidade exigidos
do trabalho cientifico.

IT - O mau comportamento dos pesquisadores, obje-
tivo principal deste artigo, tem sido o foco principal da
andlise sobre a natureza e a dimensdo da fraude em
pesquisas.

IIT - O ranking de citagOes influencia o prestigio de
autores e a difusdo de suas pesquisas, mas ndo € um
problema tao grave quanto a conduta irresponsavel
dos pesquisadores.

Destes, é/sdo tratado(s) no texto

@ apenas I.
@ apenas II.

@ apenas III.

Com relagdo a introducdo do texto & correto afir-

(d) apenas I e II.

@ apenas II e III.

mar que

@ o singular da expressao “los analisis” (£.01) é “lo
analisi”.

@ se a palavra “fraude” {£.02) estivesse no plural,
substituiriamos a expressao “del”, que a ante-
cede, por “de las”.

@ ao substituirmos a palavra “investigacion” (£.02)
por “sondec”, o termo “en la” que a antecede
seria substituido por “nel”.

@ o plural da expresszo “En este articulo” (£.08) é
“En estes articulos”.

@ ao substituirmos “autores” (£.12) por “autoras”, o
termo “sus” mantém-se inalterado.

+
03

Na segdo sobre a confiabilidade das publicagdes cien-
tificas, (trecho entre a {.14 e a £.38), € INCORRETO
afirmar que:

@ As publicagdes cientificas sdo polémicas ndo so-
mente pelo trabalho fraudulento dos pesquisa-
dores, mas também pelos critérios de selegdo
dos artigos recebidos ou pelo rigor na avaliagao
de sua gualidade.

@ Os meios de divulgacao cientifica adquiriram um
protagonismo que os faz ser o indicador de refe-
réncia da producdo mundial.

O

A nublicagdo de artigos vai além da divulgacao
das descobertas ou opinides, pois tem sido usada
como padrao de classificacao de pesquisadores.

QO reconhecimento do pesquisador, através de

-

2

(:

um grande numero de citagdes, podera abrir
portas para novas possibilidades de trabalho ou
de financiamento.

(&) A credibilidade das publicagdes cientificas € o
foco de trés artigos recentemente publicados e
apresentados em palestras académicas.

O termo destacado no segmento “Aunque publican
articulos extraordinarios, eso no es lo Unico que
publican” (£.55) apresenta uma ideia de

@ adicao.

@ concessao.

@ condicao.
@ comparacao.

@ exemplificacdo.

o7
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Relacione as colunas de forma a identificar informa-
¢cOes sobre cada um dos artigos analisados no texto
(trechoentreat.39eat.159).

1. Artigo 1 () Artigo fraudulento, cuja pes-
. quisa foi merecedora do pré-
2. Artigo 2 . -
mio Nobel de medicina.
3. Artigo 3

() Oautordo artigo se compro-
4. Nao se aplica mete a ndo publicar mais em
revistas como Science, Na-

ture e Cell.

( ) O artigo registra duvidas
com relagao ao rigor de al-
gumas revistas abertas.

() Os erros apresentados no
artigo sao tdo grandes gque
mesmo pesquisadores inex-
perientes na area o teriam
rejeitado.

() O artigo envolve fraudes re-
lacionadas a um grande nu-
mero de citacties em busca-
dores académicos especiali-
zados.

Assinale a sequéncia correta.
(@1-4-1-3-4. (4-1-2-2-3
(b)2-3-4-2-1. (e)4-1-2-4-3,

(6)3-2-3-1-2.
06

Indique se as afirmacdes a seguir estdo em acor-
do (A) ou desacordo {) com o texto (£.39 a1.159).

( ) O pesquisador Randy Schekman questiona o
rigor das revistas de prestigio, ainda que ja
tenha publicado em algumas delas.

o8

() Segundo Randy Schekman, o fator de impacto
nao deveria ser o objetivo da producgao e divul-
gacado cientifica.

() John Bohannon publicou na revista Science
um artigo sobre as publicacoes fraudulentas de
Randy Schekman.

( ) Delgado, Robinson-Garcia e Torres-Salinas am-
pliam as desconfiancas € questionam a manipu-
lagdo das ferramentas de buscas que populari-
zam pasquisadoreas e ravistas cientificas.

Assinale a sequéncia correta.

(db-A-A-D

D)
®)A-D-D-A (A-D-A-D

GA-A-D-A

Em"“[...] Hacerlo en revistas de prestigio [...]" (£.30),
“[...]1 Por su interés y actualidad pasamos a
analizarlos brevemente [...]" (£.38) e “[...] no deberia
haber dudado un momento en rechazarlo [...]” (1.96)
os termos destacados no segmento referem-se
respectivamente a

@ “publicar” (£.27) - “articulos” (£.35) - “articu-
lo” (£.95).

@ “publicar” (£.27) - “palestra” (£.36) - “defec-
tos” (1.93).

@ “articulo” (£.27) - “articulos” (£.35) - “defec-
tos” (1.93).

@ “articulo” (£.27) - “palestra” (1.36) - “duda-
do” (£.96).

@“patrén” (£.29) “modo” (1.37) - ‘“articu-

lo” (£. 95).



Com relagao ao segundo artigo, na secao sobre a
credibilidade das revistas abertas (trecho entre a
£.77 ea.113), considere as afirmacdes:

I - Além de ter enviado os trabalhos para as revistas
abertas, John Bohannon enviou e conseguiu publi-
car sua pesquisa fraudulenta nas reconhecidas Na-
ture, The Lancet e Science.

IT - Das revistas que aceitaram a publicacdo enviada
por John Bohannon, nenhuma se manifestou com
relacdo a credibilidade dos dados apresentados,
mas pediram a introdugao de figuras e ampliagcao de
outros textos.

III - John Bohannon enviou um artigo fraudulente a
304 revistas. Destas, mais da metade aceitou o tra-
balho para publicacao.

Destas, é/sdo correta(s)

(a) apenas 1.
(b) apenas II.

@ apenas III.

Indique se as afirmagbes a seguir estao em acor-

@ apenas I e III.

(e) apenas II e III.

do (A) ou desacordo (D) com as informacgoes conti-
das na secao que trata sobre a credibilidade do fator
de impacto dos buscadores da internet (trecho en-
treal.l14eat159).

( ) Aindexacdo automatica do Google ndo permite
que fraudes acontecam, pois os indicadores
bibliométricos aumentam apenas quando um
artigo/autor é realmente citado em outro artigo.

() Estar entre os pesquisadores mais citados nos
buscadores académicos faz parte do objetivo de
muitos pesquisadores, e os resultados apresen-
tados por tais ferramentas sdo extremamente
confiaveis.

e

() O protagonismo dos indicadores bibliométricos
constituem terreno fértil para a fraude, devido
ao crescimento do meio de difusdo do trabalho
cientifico e o aumento da produgdo de pes-
quisas.

Assinale a sequéncia correta.
@A-A-D
(bA-D-A
()A-D-D

Com relagdo a quarta secao do texto (trecho entre a
£114eaf.159) NAO é correto afirmar que

()b -A-A

(&)D-D - A

@ o termo “solo” (£.79) pode ser substituido por
“solamente” sem prejuizo do sentido.

@ uma traducdo possivel ao portugués para a

expressao “ha puesto a prueba” (£.84) é “colo-
cou aprova”.

2

(s]

a expressao “rozan el esperpento” ({.87-88)

(

pode ser traduzida ao portugués como “beiram
0 absurdo”.

@ em lugar do termo “segundo” (1.81) pode ser
usado “segun” sem que se altere o sentido do
enunciado.

@ a expressao “No obstante” pode ser utilizada
como sinénimo de “Sin embargo” (£.97) sem al-
teracdo do sentido.

09
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Os termos destacados no segmento “El crecimiento
de los medios de difusion del trabajo cientifico, el
aumento en la produccién investigadora y el pro-
tagonismo que han adquirido los indicadores biblio-
métricos constituyen un terreno abonado para que
cunda el fraude.” (1.153 a £.159) podem ser tradu-
zidos ao portugués, sem prejuizo do significado,
respectivamente, como

@ amplo - se evite.

@ restrito — se amplie.
@ fértil — se propague.
@ abandonado - surja.

@ com bdnus - se afunde.

Sobre a secdo de conclusao (trecho entre a £.160 e a
£.184), assinale a alternativa correta.

@ Em algumas revistas, a avaliagao do artigo co-
meca pela qualidade do seu conieludo e conti-
nua pelos critérios econdémicos.

@ As irregularidades associadas a processos frau-
dulentos devem ser concebidas como crime
académico.

@ As revistas que publicam trabalhos fraudulentos
devem ser punidas na mesma medida em que
os autores inescrupulosos.

@ A formacdo ética dos pesquisadores deve ser a
arma para combater as fraudes relacionadas as
pesquisas e publicactes fraudulentas.

@ Nao é dificil coibir que pesquisas falsas sejam
publicadas em revistas de renome, no entanto,
fatores econémicos intervém fortemente nessa
pratica.

10

Observe o fragmento: “No parece justo arremeter
contra las publicaciones cientificas indiscriminada-
mente por el hecho de que, en algunos casos, se
hayan producido irregularidades asociadas a proce-
sos fraudulentos.” (£161 e a £167}. A palavra des-
tacada apresenta uma ideia de

@ modo.
@ causa.

@ finalidade.

@ distribuicao.

o A
i& consequencia.

Relacione as colunas de forma a identificar sinoni-
mos para os termos do texto.

() “hallazgos” (1.28) 1. desviaciones

( ) "suscripciones” (£.76) 2. criterios

() “sesgos” (£.175) 3. descubrimientos
4. titulos
5. hipotesis

6. inscripciones
Assinale a sequéncia correta.
@1-2-6
()2 -1

5

ONONO,
w W
| | |
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Assinale a alternativa em que o termo destacado es-
tabelece uma relagao de finalidade.

@ No parece posible que este tipo de desviaciones
pueda ser erradicado si no es a través de la ne-
cesaria formacion ética[...] (£.178 a£.180)

@ [...] la polémica que las acompafia no se reduce
al trabajo fraudulento de los investigadores,
sino también a los criterios de seleccion de los
articulos recibidos [...] (£.17 a£.20)

@ Publicar un articulo no solo reporta a los autores
la posibilidad de dar a conocer sus hallazgos u
opiniones, sino que constituye el patrén califi-
cador de su actividad investigadora. (.27 a£.30)

@ El crecimiento de los medios de difusién del tra-
bajo cientifico, el aumento en la produccién in-
vestigadora y el protagonismo que han adgui-
rido los indicadores bibliométricos constituyen
un terreno abonado para que cunda el fraude.
(£.153at.159)

@ En este articulo el foco de atencidn se dirige ha-
cia otro sitio: las propias publicaciones y los
buscadores de Internet responsabies de asignar
a los trabajos publicados un lugar en el ranking
de citaciones, que acabara influyendo en el
prestigio de sus autores y eiarcerd un efecto
multiplicador en su difusion. (£083a£.13)

+
16

Assinale a alternativa em que o termo destacado, no
contexto em que aparece, expressa uma ideia de
suposicao.

@ No parece justo arremeter contra las publica-
ciones cientificas indiscriminadamente por el
hecho de que, en algunos casos, se hayan pro-
ducide irregularidades asociadas a procesos
fraudulentos. (£161a{167)

@ Perc no solo las publicaciones de libre acceso
astan expuestas a los trabajos fraudulentos.
{{.108a£109)

)

Mo son solo las publicaciones de élite las que

(

han sido puestas en la palestra recientemen-
te. (£.792£80)

} El resultado habra hecho enrojecer a mas de

®

uno: 157 publicaciones aceptaron el trabajo y
98 lo rechazaron. (£.90a£.91)

@ Schekman termina su articulo afirmando su
intencion de no volver a publicar en “revistas

de lujo”, que es como denomina a las prestigio-
sas Science, Nature o Cell. (£.71al.73)



